ES HORA DE UN NUEVO CORTE EPISTEMOLOGICO'

RESUMEN

El articulo cuestiona los fundamentos del método y
quehacer cientifico de los ultimos siglos bajo el titu-
lo de “paradigma-instrumento”. Dada su unilaterali-
dad es calificado como “paradigma monadico” y
deformador de la realidad a servicio de algunos
subgrupos de interese. Plantea la posibilidad de un
“corte epistemoldgico”, de superacion de ese para-
digma monadico volviéndolo triadico.
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ABSTRACT

This article discusses the late 400 years of sci-
ence’s tools, methods and enterprises naming the
whole topic “paradigm as a tool”. Due to its mostly
one-sided or unilateral approach, this paradigm is
said to be monadic and to distort the perception of
facts serving hidden interests of a few subgroups. It
urges an “epistemological break up” enlarging it to
become triadic.

Una nueva revista de investigacion provoca algunas reflexiones criticas sobre la produccion y funcion
de la ciencia o conocimiento confiable, los personajes e instituciones que lo hacen y sus instrumentos y mé-

todos. A eso se llama - Epistemologia.

Un corte epistemoldgico existe cuando cambia la manera de usar el cerebro para producir conoci-

miento. Se dice “cambio de paradigma”. La matriz o raiz fundamental e inicial de cualquier paradigma es el
cerebro tritino® y su modalidad de uso (paradigma-instrumento), como fabrica de toda la cultura (paradigma-
producto) — inicialmente, tres culturas en uno s6lo nudo:

llustracién 1. Paradigma Raiz y Paradigmas-Producto (Especificos)

La rotacién de la hegemonia de un lado del
cerebro a otro produce un cambio del paradigma
raiz, o sea, en el instrumento de produccién gene-
ral de las tres culturas que, después, se ramifican y
complejizan en campos de conocimiento especifico
o disciplinas. El cambio introducido en la Fisica de
Newton por la ley de la relatividad general de Eins-
tein es una revolucion en el paradigma especifico y
no en el paradigma raiz que es el modo de usar el
tricerebrar. Kuhn y Popper sélo tratan de “cortes
epistemolégicos” en paradigmas especificos.

El proyecto cientifico de la modernidad es-
tablecido por Bacon (1561-1626) y Descartes
(1596-1642) hizo un corte epistemolégico en la raiz
porque se abandoné la busca de la verdad por el
modelo teolégico de la cristiandad (cerebro dere-
cho, Biblia, y deducciones basadas en una filosofia
ajustada para apoyar la Biblia) y se pas6 a usar
més el cerebro izquierdo, la experimentacién, la in-
duccién, la comprobacion y el control l6gico. Hubo

rotacion de hegemonia: se destroné el cerebro de-
recho y se entronizé el cerebro izquierdo.

Otro corte epistemoldgico en la raiz fue la propues-
ta de Hegel, basada en el uso diadico del cerebro
izquierdo en un proceso de tres fases:

tesis, antitesis, sintesis, que Marx y Engels adapta-
ron para explicar e intervenir la evolucion del mun-
do y de las sociedades. Aristételes habia introduci-
do un principio demasiado rigido en la l6gica (modo
de actuar) del cerebro izquierdo: una cosa no pue-
de ser y no ser al mismo tiempo y en el mismo lu-
gar”. Es el principio de existencia monédica, Unica,
individual y eterna de cada ser o sustancia.

La fisica cuantica, sin embargo, niega ese
principio afirmando que ningln ser es estatico vy
que esta siempre en un movimiento evolutivo-
transformativo y de complejizacién tal que ser y no
ser, pasado y presente, observador y observado
co-existen. “Nadie atraviesa un rio dos veces”. El
problema no esté en el modo de ser: Esta en las



prescripciones que se hacen sobre el modo de
percibir.

Si se ensefia a percibir cada cosa o cada
lado de la misma cosa, buscando partes aisladas o
una a la vez y a cada momento, tendremos la per-
cepcién monadica o unadica.

Si se ensefia a percibir cada cosa o cada
lado de la misma cosa, buscando pares, parejas,
buscando siempre dos elementos relacionados en

forma complementar o contradictoria, tendremos la
percepcion diadica, binaria o dialéctica de base
dos.

Si se ensefia a percibir cada cosa o cada
lado de la misma cosa, buscando siempre tres
elementos relacionados formando triadas, tripodas,
triangulos etc., tendremos una percepcion tridna,
trivalente, tridadica, tridimensional, cuUbica etc.

Percepcion
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Sucede que los paradigmas tienen duefos
dogmaticos, porque los paradigmas son ventajosos
para sus duefios. Eso explica la dificultad para
cambiar de paradigma, tanto individual como co-
lectivamente. Los Papas excomulgaban y entrega-
ban a la hoguera individual aquellos que divergian
de su paradigma biblico de cerebro derecho mo-
nadico. Los anglo-sajones soélo lograron su cambio
de paradigma por la guerra (le decian guerras “re-
ligiosas”, las de Cromwell para implementar el puri-
tanismo en Inglaterra, la guerra de los 30 afios pa-
ra implementar el protestantismo en Europa conti-
nental etc.)

Los anglo-sajones se hicieron duefos del
paradigma-instrumento que es de cerebro izquier-
do monadico (investigacion, producciéon de cono-
cimiento) dedicado a crear tecnologia para el cere-
bro central (produccion, riqueza, guerra, depreda-
cién) con el cerebro derecho subordinado (sglva;
cion espiritual: prosperidad es M‘HF&%%T'!S@
eres uno de los elegidos por Dios%f’m"' escartes

ofon oposimenPolitica int,é> %’@ﬂﬁé} y sus guerras imperiales,

éiigmas-productos 0 derivados del
Rfende la feroz oposicién al para-
digma diadico del socialismo/comunismo por todo
el siglo XX y la furia por extinguir las dltimas chis-
pas del incendio que casi derrocaba el gran edificio
monadico anglo-sajén, también conocido como ca-
pitalismo. Con el mismo fanatismo de la inquisicion
catolica, los anglo-sajones persiguen todo lo que
sea contestacion o divergencia de su paradigma —
herejias — y las pone en la hoguera colectiva de la
guerra anti-terror.

Pero es evidente que el caudal evolutivo
estd unificando la humanidad en la causa comun
de la sobrevivencia global del planeta que esta
siendo asesinado por lo que prescribe el paradig-
ma monddico anglo-sajon. Si se quiere convivencia
en paz, hay que hacer un corte espistemoldgico y
sustituir ese paradigma: de monadico volverlo tria-
dico. Quienes prosigan en investigaciéon, econo-
mia, religiéon por el paradigma monadico que es di-
visor, separador y fragmentador de todo y creador

f‘&@ jerras mundiales, son responsables de estar
ViR

2o con el asesinato del planeta porque

ECONOMIco:estaran reforzando el propdsito criminal de ese pa-
Smith-Darwinradigma que, por 3 siglos ayud6 a crear la ciencia
llustracién 3. Macro Paradigma deylos AeswlmiB@jda economia y, ahora, se volvié un

LA BUSQUEDA DE MODELOS DE GLOBALIDAD
O TRANSDISCIPLINARIDAD

Manzoo Dynamon (personaje de ficcion),
desde su observatorio extraterrestre, mira y ve el
planeta tierra como un gran mapa, 0 como un gran
museo, 0 como una gran planta en construccion, o
como un gran campo de juegos. No los puede ver

monstruoso frankenstein.

y relacionar todos a la vez. Busca lentes como te-
lescopios, microscopios, organiza las transmisio-
nes del gran juego por bandas, canales y pantallas
y organiza sus archivos informatizados. Y se pro-
pone a usar el zoom desde angulos diferentes,
preguntandose:

- . Qué voy a ver?



Tendria que ver conjuntos uni-triddicos
formando redes tridimensionales.

"...Tres quarks forman un protén o
un neutrén, dependiendo de la combi-
nacion”.?

El fisico Murray Gell-Mann es el que mejor ha
planteado y comprobado las triadas o trincas de
particulas (“triplets”) llamadas quarks que, se-
gun las posiciones en que se combinan, 0 que
son ajustadas por compresién, forman proto-
nes, electrones, neutrones, y toda la compleji-
dad existente. Lo importante es establecer que
la sustancia y el formato de toda la realidad es
un trio, una triada, una tripoda. Un ente cual-
quiera es un sistema o paquete de energia
condensada con tres vectores o tres partes en-
lazadas en un Unico nudo. Los estudios de la
complejidad de los sistemas a cualquier nivel
tienen que tomar en cuenta ese principio: Tria-
léctica Sistémica.

Manzoo Dynamon:

- ¢ Qué especie de espejismo sera ese que
a veces me veo con una cara, después con dos y
hasta con tres? Me parezco con las deformaciones
cubistas de Pablo Picaso!. Es que jno se puede
ver simultaneamente lo triadico! reclama el perple-
jo Manzoo Dynamon entrenado para la percepcion
monddica exclusivista.

Esa naturaleza o estructura basica, en
forma de atomo “tripode”, se dice “recurrente” o re-
cursiva, de escala, fractal, porque se repite, se re-
produce, tiene resonancia en las diferentes escalas
u Orbitas de complejizacidén de toda la realidad. “La
ontogenética recapitula la filogenético”. Cada sis-
tema es un juego de tres, en movimiento re-
combinatorio peremanente, como en un calidosco-
pio. Todo es holograma, en que cada parte contie-
ne y reproduce el todo y viceversa (el principio de
la clonacion). Aqui habria que recordar las “leyes
sistémicas” del caudal evolutivo total.

Esos hallazgos requieren una marcha evo-
lutiva de la forma de percepcion monadica y se-
gregadora, hacia una nueva visién sistémica y re-
lacional del universo, de la realidad, de la naturale-
za y de nosotros mismos como parte de ella y no
como algo separado, por en cima o fuera de ella.
Salir de lo simple, Unico, aislado, yuxtapuesto,
hacia lo complejo, mdltiplo y relacional, continuo,
pero triiino.

Aceptado eso, hay que cambiar la manera
de hablar de la organizacién y clasificaciones del
conocimiento. No se justifica hablar de “ciencias

exactas o estaticas”, y “ciencias dinamicas o socia-
les” porque todo es un continuum dinamico, en
movimiento transformador méas acelerado o mas
lento. El comportamiento de sistemas es tanto mas
previsibles y mecanizable cuanto su dindmica
(marcha, velocidad re-combinatoria y transforman-
te) sea mas lenta, menos intensa, mas “estable”; y
es menos previsible y mecanizable a medida que
los sistemas adquieren mutacién/dinamismo mas
veloz o0 mas intenso, volviéndolos cada vez menos
“estables”. La clasificacion en “ciencias naturales”,
“ciencias sociales”, y “artes y humanidades” es, por
lo tanto, inadecuada. El ecosistema es una sola
red, un continuo; y asi es o debiera de ser el cono-
cimiento que lo representa o describe. En lugar de
leyes externas y soberanas sobre el “uno” (;se
acuerdan de las variables "independiente y depen-
diente" perturbadas por eventos fantasmas?) sera
preciso expandir ese modelo para co-relacionar
multiples elementos variables y descubrir leyes de
interaccién multicausal y circular o retroactiva entre
esferas 0 niveles crecientes y decrecientes de
complejizacion de toda la red ecosistémica.

Hay que empezar, entonces, por estable-
cer modelos o matrices de realidad concebida co-
mo un todo integrado pero en movimiento tritno.
Vamos a ver uno de esos modelos construido so-
bre el referencial de etapas, esferas u érbitas y ni-
veles de complejizacion de la energia en sistemas,
niveles o fases que denominamos abreviadamente
“Dinamicas”.

Manzoo Dynamon:

- Y yo ¢;qué soy? Si soy un compuesto,
una edificacion, donde tengo los pies y dénde vine
a dar con la cabeza o con los costados? Soy aca-
S0 una escalera por dénde sube la energia, 0 un
tunel por donde pasa la energia con sus tres tren-
zas en forma de sacacorchos?

Manzoo Dynamon esta buscando una re-
definicion de si mismo y del mundo que sdlo el pa-
radigma unitriadico le puede brindar.

La energia existe en diversas formas, di-
mensiones, modelos, principios, juegos triadicos,
Orbitas o esferas de complejidad, formando remoli-
nos entrelazados, multinivelados, con sus patrones
de interferencia. Algunos de esos niveles, circulos
u oOrbitas que pueden representar el contexto de la
continuidad y globalidad complejas pueden ser
condensados en el siguiente grafico.

Manzoo Dynamon pregunta por algunas
palabras.



- ¢Entropia? Es la tendencia o arrastre
hacia lo minimo, al deterioro, a la descomposicion
hacia el nivel mas sencillo o térmico de la energia,
hacia el vacio, la nada.

- ¢Neguentropia? Es la tendencia o el
arrastre hacia lo maximo, mas vida, mas organiza-
cién, hacia lo infinito, lo eterno, la plenitud, el todo.

- ;Simbolosfera? Es la esfera, el reino de
los simbolos, palabras, teorias para el cerebro iz-
quierdo; es la esfera de las imagenes, iconos, le-
yendas, mitos, analogias para el cerebro derecho;
es la esfera de codigos y pequefos objetos (mo-
neda, estampillas, titulos) simbolizando bienes, sa-
tisfactores, patrimonio. Le dicen también “realidad
virtual”. La simbolosfera o “realidad virtual” es co-
mo un espejo del mundo real, denominado “factos-
fera” o cronosfera.

- En “Dinamica de Grupo” ;qué simbolos
de poder son esos? La bandera es simbolo del po-
der politico; el “ocho acostado” (infinito) es simbolo
del poder sacral o religioso; y el $ es simbolo del
poder econdmico.

- ¢Vivencia? Es una innovacion para sus-
tituir el concepto de estandares de vida, y de cla-
ses 0 estratos sociales porque son monadicos,
porque toman en cuenta sélo el aspecto econémi-
co; y Cibernética Social dice que cada uno de los
grados de sobrevivencia es, en realidad, un perfil
compuesto de, por lo menos, tres indicadores inter-
relacionados: econdmicos, artistico-espirituales, e
informativo-educacionales.

Para hacer esa pequena reclasificacion de
las etapas o niveles de complejizacion de la ener-
gia, superando las dicotomias entre mate-
ria/espiritu, materia/energia, ciencias exac-
tas/sociales/arte, sobrenatural/natural, etc., se su-
primié el nombre de las ciencias o disciplinas y se
reorganizé el conocimiento por una secuencia de
etapas o fases llamadas “dinamicas” que sirven
como un nuevo referencial organizador, combina-
torio y procesador de todo.

El nimero de esferas, etapas u 6rbitas di-
némicas puede ser disminuido por fusion de areas
0, amplificado por expansion y subdivision, obser-
vadas las reglas de parcimonia y suficiencia.

La investigacién viene descifrando el cédi-
go de cada dinamica y su juego trilino, poco a po-
co, sin un proyecto previo de ciencia (“tanteando
se construyd el conocimiento hasta aqui”). Por eso
existen tantos “campos” y “objetos” de conocimien-
to que llamamos “especialidades”. Es hora de lo-
grar la tan deseada integracion  plu-
ri/transdisciplinar. En ese modelo cada una de las
especialidades es designada, aqui, "cédigo relati-

vizado" de complejizacion del conocimiento: codigo
creador de codigos. Cada dinamica contiene el c6-
digo de las demas, como en un holograma. Cada
dinamica contiene las demas. “Relativizado” por-
que esta tomado sélo como un punto de partida o
enfoque de todo el contexto global; cuando toca-
mos 0 miramos un lado de un poliedro estaremos
tocando o mirando todo el poliedro; o, cuando aga-
rramos una perla de un collar, estaremos agarran-
do todo el collar: no importa por cual lado o perla
se busca el todo.
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tigar y conocer. (Dinamica del Ciclo Cibernético de la Transfor-
macion — CCT y obstaculos al buen desemperio de los tres ce-
rebros).

2. Los Principios de un Conocimiento Pertinente Visién sistémica e integrada, transdisciplinar, global
que permite ver lo esencial, lo prioritario en la marcha de la vida planetaria. Ubicar o mapear el contexto
global de la vida y del conocimiento (generalista) para sélo después dedicarse a disciplinas particulares
que hay que ubicar dentro del contexto general. (Dinamica del CCT aplicada a todo el “Contexto de la
Continuidad” primero y, después, a cada una con sus disciplinas relativizadas).

3. Ensenar la Condicion Humana Redefinir el ser humano interdisciplinarmente como un compuesto fisi-
co, biolégico, psiquico, socioeconémico y universal. Hay que lograr nuevos seres humanos, nuevos gru-
pos mas “civilizados”. (Se trata de la Dinamica Individual conectada con todas las demas “dindmicas”.

4. Ensenar la Identidad Terrenal. Globalizacion y ecologia, y sus raices histéricas en los Ultimos 500 afios
en que hubo no sélo depredacién de la naturaleza sino que también de los seres humanos mas débiles
por los mas fuertes. Urge la actitud preservacionista, la renovacién de recursos naturales y de todos los
ocupantes del planeta porque la crisis tiene consecuencias para todos - humanos y no humanos, ricos y
pobres etc. (Dinamica Ambiental/Potencial y Dinamica Prestusuaria).

5. Enfrentar las Incertidumbres La complejidad en marcha como nuevo paradigma de la red ecosisté-
mimca. Enfasis en lo no-deterministico, lo cual requiere creatividad, estrategias y feedback permanentes
para enfrentarse a un mundo en cambio e inestabilidad crecientes. La humanidad debe transformarse
(¢,de qué para qué? ;Qué transformacion le tocaria a cada cultura o region?) (Co-evolucién de la Diné-
mica Energistica como juego triadico que se va complejizando libremente, de forma imprevisible; la Unica
manera de convivir con eso es mejorar la auto-conduccion vy la capacidad de juego — que implica nega-
cion de la idea de destino o de mano invisible” gobernando la vida).

6. Ensenar la Comprension. Mutua aceptacion, convivencia de subgrupos y sus muchas culturas, respeto
a la libertad, tolerancia reciproca y educacién para la paz, todo resumido en el confuso concepto de “de-
mocracia” (de cual subgrupo? ¢;De las élites, del pueblo? ¢De los anglos o de los latinos o de los chi-
nos?). Estudio de las raices de la incomprensién, de la intolerancia, del exclusivismo, del racismo, del
sexismo etc. (Dinamica de Grupo, dinamica del poder, relaciones humanas como juego triadico o de tres
subgrupos que tienen que ser proporcionales para poder convivir en colaboracién; es el paradigma mo-
nadico el que convoca a la maximocracia, al egocentrismo y al desproporcionalismo).

7. La Etica del Género Humano. Relaciones proporcionales, co-responsables entre individuos, subgrupos,
niveles, paises, especie humana y ecosistema como un todo, con controles reciprocos. Ensefar la ciu-
dadania terrestre — “planeta-patria” (no sélo la ciudadania sobrenatural de las religiones (Dindmica Futura
Universal, compromiso con valores de vida para todos y a largo plazo).
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